MNatur— und Umwelthilfe e. V. Erlangen

Vogelschutzparagraph und
trotzdem tot

Vor einem Jahr haben wir unseren Aufsatz
“Stromschlag und Kriechstrom, zwei todli-
che Gefahren fiir den Storch” geschrieben
und als Sonderbeilage im Strohhalm Nr.
1/1990 verdffentlicht. Er wurde an Behor-
den, Elektroversorgungsunternehmen,
Naturschutzverbéinde, ete. verteilt. Es ist
inzwischen jedoch nicht viel passiert, wenn
man von der erneuten Unfallserie (1990)
auf elektrischen Mittelspannungsmasten
absieht: Zwischen Fiirth-Vach und Hausen
bei Forchheim gab es wieder eine ganze
Serie grausiger Unfille, wobei in Vach und
Erlangen/Altstadt tragischerweise jewells
ein briitender bzw. brutpflegender Alt-
storch betroffen war. Als vorldufig letztes
Opfer hat es am 31.07.90 in Oberndorf bei
Méhrendorf einen Jungstorch erwischt
{siche Abbildung). Fiir das verungliickte
Tier gibt es jedoch einen Trost: nach der
Gefihrdungsklassifizierung der verschie-
denen Masttypen durch die Vereinigung
Deutscher Elektrizititswerke e.V. (VDEW)
ist es an einem "ungeféhrlichen” Mast ums
Leben gekommen.

Die VDEW-Arbeit von 1986 nennt sich
"Vogelschutz an Freileitungen”. Sie kennt
nur eine Gefihrdungsart, nimlich den Tod
durch Stromschlag (ErdschluB). Dieser tritt
ein, wenn ein Tier auf der Betontraverse
stehend (also mit geerdeten Fiiflen) ein
Leiterseil beriihrt. Es wird mit schweren
Verbrennungen, direkt am MastfuB} lie-
gend, aufgefunden.

Pressefoto Malter

Der "Abspannmast” (mit Leitungsunter-
fithming), von dem die Elektroversorgungs-
unternehmen behaupten, daB er “sicher”
sel - sogar totsicher, wie man sieht (M&h-
rendorf 31.07.90).



Noch hiiufiger als dieser “laute” Tod ist
der "stille” Tod, dem das abgebildete Tier
zum Opfer gefallen ist. Dies passiert in der
Regel auf Abspannmasten (horizontalen
Isolatoren), wie auf der Abbildung zu er-
kennen. Das Tier stand mit einem Fufl auf
der Traverse und mit dem anderen auf
dem Isolator, diesen etwa zur Hilfte {iber-
briickend (kein Leitungskontakt!). Wegen
der oberflachlichen Verschmutzung des
Isolators fliet ein schwacher Kriechstrom
im Milliamperebereich. Er elektrisiert das
Tier, welches deshalb nicht mehr zu einem
koordinierten Start fihig ist und daher ab-
stiirzt. Der Tod tritt durch Aufschlag auf
den Erdboden ein. Die Obduktions-
diagnose lautet: “Tod durch innere Blu-
tungen nach Schlag mit einem stumpfen
Gegenstand, keine Schiden durch elektri-
schen Strom nachweisbar!”

Damit wird die Problematik des 'stillen’
Todes schon klar. Der naive Storchenbe-
treuer bringt nach einem solchen tierérzt-
lichen Gutachten den Tod des Tieres nicht
mehr mit dem Mast in Verbindung und
spekuliert auf eine rein mechanische Ur-
sache (Leitungsanflug). Ein weiteres tiik-
kisch irrefithrendes Indiz ist der Fundort:
das beim Absturz noch lebende Tier ver-
sucht durch Fliigelschldge den Sturz unter
Eontrolle zu bekommen und entfernt sich
dabei 10-20 m vom MastfuB oder es wird
durch den Aufprall nicht sofort getdtet
und entfernt sich nachtréiglich.

Die richtige Unfallinterpretation gelang
uns auch erst, nachdem wir in 5 Fillen
Augenzeugen ausfindig machen konnten,
die iibereinstimmend die Elektrisier- und
die Sturzphase beschrieben.

Dem Starkstromelektriker ist die Kriech-
stromgefahr, der ein Tier mit groBer
Schrittweite in besonderem MafBe ausge-
setzt ist, durchaus geldufig und plausibel.
Daf} sie vom VDEW dagegen totgeschwie-
gen wurde, ldt erkennen, daB es den
Verantwortlichen weniger um den Schutz
des Storchs ging, als vielmehr darum, sich
mit méglichst geringem Aufwand der
offentlichen Kritik zu entziehen.

SchlieBlich fanden sich auch noch Promi-
nente, die dem “Vogelschutz an Freileitun-
gen & la VDEW, per Unterschrift Aner-
kennung zollten, allen voran der (dama-
lige) Umweltminister Wallmann. Damit war
das Todesurteil fiir Hunderte von Stérchen
unterschrieben. Schlechterdings wird
geglaubt, daB ein Minister gar nicht soviel
wissen muB, da er hervorragende Fach-
leute zur Verfilgung hat. Ein Starkstrom-
elektriker scheint aber nicht darunter
gewesen 7u sein.

Wer wird unter diesen Umstéinden dem
Vorsitzenden des Landesbundes fiir Vo-
gelschutz in Bayern, Herrn Ludwig Soth-
mann, einem gelernten Apotheker, fiir
seine Unterschrift Vorwiirfe machen? Wo
kimen wir denn da hin, wenn wir uns vor
jeder Unterschriftsleistung informieren
sollten? Er hat sicher auch eine Begriin-
dung dafilr, warum er nach Aufklérung
und nach Aufforderung, seine Unterschrift
zurilekzuziehen, dies bis heute nicht getan
hat.

Das Storchendilemma auf Mittelspan-
nungsfreileitungsmasten hat natiirlich auch
eine juristische Grundlage. Fiir Leitungs-
neubauten gilt laut Abschnitt 8.10 der
DIN VDE-Bestimmung 0210,

"daR die Bauteile der Starkstrom-
Freileitungen so auszubilden sind,
daB den Végeln keine Sitzgelegenheit
in gefahrbringender Nihe der unter
Spannung stehenden Leiter gegeben
wird.”

Dieser "Vogelschutzparagraph"” bedarf
dringend folgender Erginzung:

" AuBerdem muf gewihrleistet sein,
daf aufsitzende Végel durch in der
Isolatoroberfliche flieBende Kriech-
stréme nicht so stark elektrisiert
werden konnen, daB sie durch Ab-
sturz zu Schaden kommen."”

Sopderbeilage zom Strobbale 1/91



‘Das bedeutet in der Praxis, daf zusétzlich
zum Betonmast mit stehenden Isolatoren
auch der Betonmast mit horizontalen Iso-
latoren (Abspannmast) als filr den Storch
lebensgefiihrlich zu betrachten ist.
Lebensgefihrliche Kriechstrome flieBen
auch auf dem Holzmast mit Stahltraverse
und stehenden Isolatoren. DaB hier die
Unfallrate deutlich geringer ist, hingt da-
mit zusammen, daf dieser Masttyp (wegen
geringerer FuBfreundlichkeit) seltener
angeflogen wird.

Es geniigt aber nicht, nur Neubauten si-
cher zu gestalten (wofilr der Vogelschutz-
paragraph allein verbindlich ist), es miissen
auch die bereits bestehenden Strecken
{iberpriift und entschirft werden, und zwar
nicht nur im Brutgebiet, sondern auch
lings der Zugwege.

Wenn man sich die mit Todesfallen ge-
spickten deutschen Lande ansieht, wundert
man sich nicht iiber die hohe Unfallrate.
Wahrhaft wunderbar ist vielmehr, daB es
bei uns bis heute noch Stérche gibt.

Storchentod auf Mittelspannungs-Freilei-
tungsmasten (zZum Verstindnis)

1. Der laute Tod
- Stromschlag, in der Regel durch

Betonmasten mit stehenden Isolato-
ren:

- Ein FuB geerdet (auf Traverse), der
andere mit Leitungskontakt oder
Kontakt mit zwei verschiedenen
Leiterseilen

- Knall, Blitz, Spannungseinbruch,
starke Verbrennungen des Opfers

- Fundort: direkt am Mastful.

- Von den Elektroversorgungsunter-
nehmen (EVU) als geféhrlich aner—
kannt, teilweise mit isolierten
Sitztraversen entschérft

- Letztes Erlanger Opfer: Altstadt-
minnchen am 30.06.90
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2. Der stille Tod.

Kriechstrom, in der Regel auf Beton-
ma:sten mit horizontalen Isolatoren (und
Leitungsunterfiilhrung) "Abspannmas-
ten”:

- Ein FuB auf Traverse geerdet, der
andere auf Isolator, diesen teilweise
iiberbriickend.

Je nach Verschmutzungsgrad des Iso-
lators flieBt schwacher Kriechstrom (im
Milliamperebereich), der das Tier elek-
trisiert. Es stiirzt mit verkrampfter Mus-
kulatur ab und kommt durch Aufprall
zi Tode (meist Lungenrifd).

- Kein Knall, kein Blitz, kein Span-
nungseinbruch, keine Verbrennungen

- Fundort: in einiger Entfernung vom
Mastful

- Mast von den EVU's nicht als ge-
fahrlich anerkannt

- Entschirfung durch isolierte Sitztra-
versen oder lingere Isolatoren

- Letztes Erlanger Opfer: Jungtier am
31.07.90

Edmund Lenz, Michael Zimmermann



